N.RG..

TRIBUNALE DI LIVORNQ
T Tribunale, in'composizione:_coll'egiale nelle persone-dei”seguenti-’i magistrati:

dott. Carle Cardi Presidente
dott. Bmilia Grassi Giudice:

dott. Luigi Nanvipiei Stindioe Relatore
ha pronungiato jl seguente
DECRETO
(4RT. 99 R.D. 267/1942)
nel procedimento.di apposizione allo stafo passivo iscritto al n. r.g.

a

RICORRENTE

CONVENUTO

INTERVENUTO
Svolgimento del giudizio.
1. ' ~quale cessionaria del credito gid di
chiedeva PFammissione al passivo del FALLIMENTO

di complessivi.euro’ (eurg atitolo di capitale residuo, eu-
ro. _  atitolo di rate scadute ed insolute; eirs atitolo di quota capitale
rate insolute ante trigonio, eurd & titolo di interessi di mora impagati) e pergli
ulterior Interessi dal 01,01,2020 sino .alfa data della. vendita al tassa legale, ai sensi degli

drtt. 54 L & 2855 c.c., con ticonoscimenta del privilegio ipoteeario derivasits dalla natura




fondiaria del finatiziameiito evvero, iii via stboidinata, con riconoscimento del pitvilegic
ipatecario dei mutuiipolecari ordinari, in relazione-al contratto di mutuo Notaio del

e e e e . .. e SlGCesSiVi afti niotarili di erogazione; chiedeva
inoltre 'ammissione in via chirografaria diewro * ~ ~ “@@cuiBuro. "~ “Jatitolo
di quota. interessi.tate insolute ante triennio al 31/12/2017, Buro .., aftitolo di dnife-
ressi di mord impagati al 31/12/2017, Burg, . a titoly di penale: per estinzione anti-
cipata); per gli ulteriori interessi dal 61.01.2020 sino afla data delfa vendita calcolati -alta
differenza tra il tasso convenzionale od il tasso legale; ewro s | ., quale résiduo debito
al 11/02/2021 del contratto di conto correnterr.,

2. 11 Giudice delegato, in accoglimento della proposta del euratore:

n) rigettava la richiesta di ammissione dei crediti-in via privilegiata jpotecaria (vedi
proposta del eutatore “Palla documentazione relativa al mutyo, ai Successivi atti dieroga-
zione e alle perizie prodotte dalla banca siriviene che il contratto sia nullo per violazione
delPart. 38 T.U.B,, in quanto syperato it c.d. limile di finanziabilita dell’80% del vilore del
bereipotecito, Pertanto-a titolo di Festitugione diindebito, sipropovie 1ammissioné in chi-
rografo dell'importo di ewre -~ ', dato.dolla somma erogata dalla banca in linea
capitale dedotti gl importi gitt versati dalla societd in ¢orso del rappirto. Come da meno-
#9¢ prodotia dal Curatore in data 17/05/2021, 11 limite di finanztabilifd dell'80% del valore
del bene. ipolecato, risulta calcolato dalla banca su wn valore ipoletico futuro:dei beni im-
mobili al termine.della vistruitioazione, Sééondo Ia normativa andava fnvéce.caldolato sil
valpre attugle del bene al-momenio della stipuln del mutuo. Come valore affudle dei beni
ipotecati 4. Curatore ha fatto pertanio riferimento ol ¢osto di acquisto degli stessi pari @
QUFO .o ooy e pEXEdNLG il Timite di finanziabilita dell'80% risulta superato in quanlo ld
prima erogazione che ammontaad euro.— nonpoteva invece superare:l'tmporto,
diwiro .. Lanormativa chidrisée inolire éhe in easo Ui muiluio Con stalo avin-
zamento layori, ‘il limite di finanziabilitd: dell'80%5. del valore deve essere rispetiato anche
melle successive erogazioni, a'tal proposito il Curatore. rileva chie il suddetto Timite & stato.
superafo in tutie e erogarioni Succéssive allda prima sulla base. dei SAT-¢ delfe périzie che

s0n0. m@ predotie dalla hancg, come.mgglioj.dpeciﬁcaio. nella ‘suddeﬁa;memori?cﬁ-’j



h) adeoglievi la domanda di ammissione in chitogtafe limitataiiehts all’ imports di eu-
o 7" quale residuo debitoal 11/02/2021 del contratto di conto corrente . .

_ yolte importo di euro " quale sorinia exogata dalla banca in linea ca-
pitale per il mutuo, dedotti ghi importi gia versati dalla societd in corso del rapporto: (vedi
proposta del curatore’*conferma-l'ammissione in chirografo dell'importo di ewro .
ed al quale si aggiunge la somma di éure. ., . .., perile mativiziont sbpra esposte”).

Il Giudice delegato in particelare osservava:

“Ritiene il Giudice delegato chie li éccezione del Curatore sid fondeitd,

In data 26 aprite 2006 vengono acquistati dalle societd
immniobili al costo complessivo di euro . o (cfr. contratto depositato dal Curatore
eome allegato ;3 alla memovia depositaia il 17.5.2021 — dora inndnzi 1 nimeri dei do-
cumenti indicati faranno riferimenta alle produzioni del curatore in allegato - tale memo-
rig).

Nella stessa datq vieng stipulate il mutuo fondiario poste o fondamento. delle. domanda
in esame (cf: doc. 4) perewro ™ con previsidne di un ammortanento in ” an-
ni; prima erogazione di euio " & successivé rogazioni-condizionate aghi. stati
avanzamento lavori.per lavistrutiurazione degli stesst immobili.

Le successive erogaziont ‘sono quelle evinelbili dalla tabella che seguie hella quule
yéngono-indicate le successive erogazioni faite Sulla base-dei SAL e delle perizie. deposifate
dalla-stessa:banca (cfr. doc: 6:-16).
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Bl canfionto triv.il Yalore dei béni fevivicibile: dalld colonna ared + SAL)-¢é lé somme’
erogate (evincibile dalla colonna erogato) emerge chimramente la violazione dell'art: 38
comimia2 1. 385/1993 (TUB) il guiale prevede:

Ta Banea dTialia, in-conformita delle deliberaziont del CICR, determing l'ammoniare:
massimo dei finanzigmenti, individuandolo-in rapporto. al valove dei beni ipotecati.o dl co-
sto delle gpere da eseguiré sugli Stessi, nonché lé ipotési in cui la présenza di precédenti
iscriziont ipotecarie non impedisce ka concessione dei finanziamenti..

Lu delibera del CICR del-22 uprile. 1995 ermuriata in aitiazione di dettés previsione,
all'articolo 1 comma 1, Stabilisce, chexI ommontare massimo,de! finanziamenti di credite:
Jondiaria & pari oll'80 per cento del valore dei beni ipotecati o del costo. delle opere do.
eseguire sugli stessi. Tale perééntiale pud eiscre élevata fino ol 100 pér cénto gualora
wvengano prestate garanzie integralive, rappresentate da fidejussioni bancarie-e assicurati-
ve, polizze di compagnie di assicurazione, cessioni di anmialitt 6 contributi a carico dello
Stato o di enfi pubblici, fondi di garanzia.e do allre idonee garanzie, secondo i criferi pre-
vistt dalle Banca d'ftalia;

La médesima Delibera, al comma 3, stabilisce poi che Lo Banca d'Ttalia emanerl
istruzioni applicative della presente delibera.

La Cireolare-della Banca d'lralia n. 229 del 21 aprile 1999, nel testo vigente-alla data
di concessione del crédito in oggétlo dl titolo V sezionie II'Credito Fondidario. (¢fi-do¢. 2
pag: 457) chiarisce infine che: - Le banche possong iconcedere finanziamenti di credito
Jordiario periin danimontive massimd pari. all’80 per cento del valore dei beni fmobili.
ipotecati o del costo-delle opere da eseguire sugli stessi, i compreso il costo. déll'area o
dell'immobile da ristruttirare; - Qualora’i firianziamenti siaro-erogali sulla: base di stati ti
avanzaiento dei lavori il limite di finanziabilita deve essere yispeltato durante ogni fuse
delllesecuzione dei Iavord,

Da tale discipling appate evidente che lé:banche possano concedere credito foridiario
solo per Fimporto massimo pari all’80%: del valore dei bent ipotecati, Tenulo conlto anche
del valore: delle opere reaiizzate sulla base dei SAL.

Du tale tabella emerge chiordmente che Guiiito érogato sia sempre Stato siipériore

all’80% del valore del bene, come iale finanziabile.



N¢ lg hanca ha allegato e provaio, come erg onerata a fare, essendo il mancalo supe-
ramento del limite di ﬁnaﬂz'fabz‘?itc‘zz._zmlﬁaﬂo costitutive quale elemento divalidita del mutuo
Jondiario, wr diverso valore dell'immobile rispetto a quello ndicato dal Curdatoré basato
sul prezzo di acquisto, non pofendo atlribuirsi rilievo alla perizic redatta dal Geom.

professionista incaticalo dallu Societs contraenie, il giinle hu.altribuiio al

cessione del finanzidmento:

Datale violazione consegue la nullitt-del mutuo, come ritenmto dalla cosiante giuri-
spritdenza. della Supreima Corte (cfr. solo. da ultinio Cass. Ord. 1193/2020) che hé afferina:
to che.il limite di finanziabilila ex art. 38, secondo comma TUB, @ elemenio essenziale del.
contenuto del contratto,. ¢ il suo mancato vispetto determing la nillite del gontratio stesse,
cb.vﬁ!i{zleﬁd_b. un limite ipderogabile-all'datonomia privata in ragione della viatird pubblica
dell'interesse tutelato, volto a regolare-il quantum della prestazione creditizia al fike di fo-
vorire la wiobilizzazione della proprietd immobiliare ¢ agevolare e sostenere Fattivita di
impiresa. (¢ff, anche frale alfve solo.da wltimo Cass. w. 17352-17, Cuss. n. 19016-17, Cass.
n. 13286-18, Cass. n. 22466-18);

Da tale rullita consegue la impossibiliia di vianoscere il privilegio ipotesario, poién-
dosi unicamente riconoscere il diritto del mutuarite o vedérsi restituire quanto versato, de-

traito-gquanio gid vicewuto-a titolo dirimborso, ai senst dellart. 2033 c.c.

Non puc ritener'si infalti che il contrallo di mutuo fondiario poss
nel caso di specie, in un coniratty di mutuo ;iz;ofecar'i'o, ordinario, come richiesiosin via su-
bordinata dalla '

Stabilisce 'art 1424 c.c.

H contratto nuilo pud produrre gli effetti di un contratto diverso, del gudle-contenga i
reqiiisifi di Sostanza e-di formd, giialova, Gvuio vigudido allo scopo perséguito dalle parti,
debba ritenersi.che esse lo:avrebbero voluia se-avessero conosciuto-fo nullita.

Al fine di poter stabilire se:ricorrano i presupposii di legge per la convalida deve
compiersi una duplice verifica. Da nn lato, valutare la esistenza di wn rapporto di obieliiva
continenza tra il negozio concretamente concluso-e guelfg’ rel qz;zﬂetdovrajbb‘e convertirsiy:

dalialiro, uria vatutézionié della intenzioné delle partf contraent, al firie di accertare ina
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‘eoincidenza tra.l'intenfo negoziale diretto verso il contratio nullo e quello del-coniratio nel
quale il primo potrebbe éssére convertito (cfs. in linea generale in tema.di conversione di
contratti nulli Cass. 6004/2008).

Comerilevato da-Cass 17352/2017 il contratto mllo pus, non deve, produrre gli effets
H di uni €0nlratto ‘diverso. Per poltere procedere olleffettivi coviversiovie & un forididrio
wullo inun mutio valido, occorre rigugrdare all'intento pratico oggettivo, tratto-ciod dal
puntuale esamé del contesto delle circostanze propeste dal caso coricreto, che viene a con-
traddistingiiere. l'operazione che € siata posia in essere (cfr. in ial senso Cass, n.
6586/2018).

Nel caso di §pecie la bawed; pivr chiedendo Id conversiciie del contrdtto willo in
mutuo ipetecario, non ha pero né allegato wé pravat, come era onerata a fare, elementi di
Jutto che consentant di iteriere chesussistano  presupposti di legge della convérsione,

Occorre infattl rilevare che (¢fr. Cass. 923 del 24 marzo 1972) La norma dell'art.
1424 ¢.c. contempla la conversione del regozio nullo sul presupposto implicito della igno-
fanza. di talé nullith; al nomeyito delld conchisione del onlratto, in gudnto prevede che,
ove le parti Favessero in tal momento conosciuta, avreblere veluto, nel regolamento deghi
Interessi, da esse perseguifo, wn negozio diverso”.

Del restd tale principiyy viene ribodito nella materid in ¢same da Cass. 1120172018
nella quale st legge: Vindagine del giudice: di merito circa Ueffettivo operare. di tale con-
versioiie deve essere diretia & verificare se il credito sia stato erogato nella consapevoles-
2, 0.pieno; del fitio-che il yalore dell'immobile non raggiungesse la soglia richiesta dallo.
Tegge, ovvero pure se'il conseguimento dei peeuliari «vaniaggi fondiariy abbia costituilo la
ragione wnica, o comungiie determinante, déll'cperazione; la Sussistenza di anche yna sola
tra tali-circostanze impone. al giudice, secondo il preciso dispasto dell'art. 1424 cod, civ.,
di escludere Ioperare dellu conversione.

Nel caso di specie li circostunza che il contratto di acgiistd degli immobili da paits.
della o sia avvenuto con contratio in data 26.4.2006  a rogito della:
dottssa ¥ {doc: 3) éd il miitug sia stato erogatis con contraita dello stésso no-
‘taio in pari data (doc. 4), dimostra che lg banca fosse cc{m‘@e}{ole del mancato rispetto del,
Timite di finanzigbilita, atteso che avrebbe dovulo essere considerdta il valore di acquisto

degli-immobili af fini del calcolo dell’importo massimo. della prima-erogazione non poten-
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grafaria.

dosi considerare la stima del geom. (doc. 5 che teneva conto del valore degli
Stessi all esito della Fistrutturazione, pur evidenziando chiarameénte il prezzo-di aequisio.
Rimangono assorbite le ulteriori eccezioni avanzate dal Curatore essendo sufficiente
la guestione appena rattata per ammettereil credito della . “nella misura di €
. invia Shirografaria oliré l Gredito di € T "7 T gidl vichiesto i via chiro-
Quindi v amiméssa al passivo in vie chirografurie per Pimpotto toni-

pléssivadi € ., .comeproposto.dal curatore’™

3. Proporieva tempestiva opposizions , deducenda in sintesi:

- che non vi era stato superamento del limite di finanziabilita;

-ichie; in ogni caso, & eccessivo, nonehé in cotitiasto con il privicipio di conservazisne
dei negozi giuridiei, dichiarare rillo P'intero contratto.pex il solo tnancato sigpetto del limite
massimo: di finanziabilith che & elemento passibile, sotto vari profili,.di variazioninon¢hé
risultato di valutazioni teeniche difficilmente uriivoche ¢ facilmente sindacabili ex post;

- ¢he Iart. 38 comma secondo TUB non-é perma diretta-a:regolare la validita-del con--
tratfo, bensi ad imporre una determinata condotta contrattuale, la-cui effettivitd & assicurata

cof rimedi sanzionatori, diversi dalla nullitd del contratto, previsti dall'ordinamento banca-

zio & quindi il superamento del limite di finanziabilit non cagicna alcuna nullitd, neppure,

relativa, del contratto di mutuo fondiario;

- ¢he, nella denegata ipofesiin ¢li non dovesse gssere riconosciuta la natura fondiaria,

del contratto'di mutuo del 26 aprile 2006, 1l credito vantato-da i © . bonpo-

teva éssere dmmiesso in yia chirografiria, risuliando in ogni case $ussistelte 1l privilegio

ipotecario ordinario.

chisdeva quindi "ammissione di créditi ¢ome da domanda.

Si costitutya in giudizio la CURATELA.
, chiedende il tigetto dell’opipasizions ed in' patticolake osservando:

= ¢he-era provato il superamento-del limite di finanziabilitd;



~che la giwisprudenza anche di legittimita pill recenfe ha precisato che. il mancato i~
spetto del limite di finanziabilita, ai sensi dell'art. 38, co. 2, TUB ¢ della conseguente deli-
Bera CICR, determing di per $¢ Ta riitllita del contratto di mutud;

--che la originarfa consapevolezza in capo al mufuante del superamento del limiteim~
pedisce allo-stesso di beneficiare della facoltd di conversione. ex drt. 1424 c.c. Ta quale, se
presuppone di effettuare la verifica del reale scopo perseguito dalle part, dall’alira richicde
altresi che le:stesse non fossero consapevolt della causa di hulfitd e nella Fattispecie dai do-
einfientt emergevi 14 piena consapevolézza in capo: alla Bdnca della violazione: del divieto
ermativo;

- che; in via subordinata, erano siproposts Te uiteriori ecceziofi titenute assorbite dal
gindice delegato, relative alla violazione della normativa in tema di concorrenza per il in-
vio al tasso Bufibor; quindi 'indieizzazione dei tassi doveva essere in ipotesi al tassa BCE
& non al tasso Euribor,

Si costituiva inoltre. fu giudizie, con -comparsa. di. “intervento -adesivo dipendente”

. - . ; esponerndo:

- di aver presentato fichicsta tardiva di insinuazione allo stato passivo per¢rediti pro-
fessionali 4 di avere quindi interessc a sosienere le. ragioni della curatels, posto che
Paminissione con privilegto ipotecario del credito di rion ‘avrebbe la-
sciato capienza nel patrimonio.della fallita per gli altri crediti concorsuali;

- che;.come chiarito dalla giurisprudenza di legittimith piir recente ed in particolare da
Cass. 0. 11201/2018: “il contratto df mihino. fondiario mills pér superamenta del linjite di
finanziabilitd pud essere oggetto di conversions-ex art. 1424 e.c.in un confratio di mutuo
ordinatio .. 1indagitie del piudice di merito circa Peffettiva operare di tale doiivitsions dove
essere diretta a verificare Se:il credito sia stato erogato nella consapevolezza,.0 mepo, del
fatto'¢he il valore dell'immobile non raggiungesse fa soglia richicsta dalla legge, ovvero pit-
e §e'il conseguiiento def peculiari «vaiitaget fondiaris abbia cositiito la ragione nich, o
comunque determinante, defl'operazione; la sussistenza di-anche una sola tra tali.circostan-
ze!impore al giudice, seconds il preciso disposto dell'art. 1424 <od. civ., di escluders
Voperare della conversione” ¢ riella faftispecie Ia Banca si era completamierite & volontatia-
mente disinteressata del limite di finanziabilitd, nella piena: consapevolezza che Iimporto:

che andava ad erogare ‘era palesemente eceessivo rispetto-al limite di finanziabilita di euf
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all’art. 38 del TUB, e da ¢id discendeva I’impossibilita della conversione ex art. 1424 c.c.,
come tilevata.dal Giudice delegato;

- che, olire, il miitue erg nullo per indetermindtezza,
1l giudizio era istndito con produzioni docutretitali,

IL superamento del limite di finanziabilif previsto dall’art.’38 cormma secondo
TUB

4, L’art. 38, co. 2, TUB prevede ; “La Banea d'ltafia, in conformita delle deliberaziont
del CICR, ‘determina l'ammontare massime dei finanziawienti, individiandolé i rapporto
4l valore dei beni jpotécaii o al cosio delle opere da eseguire sugl stessi”

La Delibera CICR del22 aprile 1995 ha stabilito : «L'ammontare massimo dei finan-
zigmenti di credito fondiavio & pari all'80 per cento del valore del béni ipotecati o del costo
delle opere da eseguire sugli stessi”

ta Cireolare-di Banca ditalian. 229 ael 21 aprile 1999 ha ulteriormente specificatos
«Le banche possono coricedere finanziamenti di credito fordieario per wit amiffianidre indg-
simo pari all |80 per cento-del valore dei beri immobili ipotecati.o-del costo delle. opere da
eseguire sugli stéssi, tvi compreso il cogto dell’area o aell ‘immbbilé da Fistrittidare
Qudlora 1 finanziamenti siana-ejrqgait sulla Base di stali di avanzamento dei lavori il limi-
te di finawziabilit deve essere rispettato durante.ogni fase dell’esecuzione del lavori®

Ritiene in effetti it Collegio che nélla fattispecie sia provato il stiperamento del limite
di finanziabilith ex art. 38 comma secendo- TUB:

I particolare & pacifico ¢ documsntale che: gli iiifobili furono dequistati dalla societs
Jo stesso gioimo dellaerogazione del mutwo pereuro. .~ ) ; P'erogazione inziale di
ewro 2.300.000,00 era quindi di per sé:superiore all’80% ‘del prezzo di' acquisto versate
(ovveo eiiro2,048.000,00), 1é pénte oppotierile deduice od allega alcuna circostanzd di fitio
in base alla.quale il prezzo di vendita appena convenuto e versato doveva considerarst infe-
riote al Mvalore di prorito realizze” ovvero al “valore catzionale”,

Non pud esseré-atfribuito rilicvo alcuno alla perizia del 6 febbraio 2006 del geoih.

¢ prodotta da parte-opponente; nella quale@indicato dnewra © . ... il “produbile

valore di mercato” deghi :appaftéxnenti “ad opere ulfimate” Aunche per le successive -erogs-
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zioni, ¢ome correttamente evidenziato dal giudice delegato, considerandd. il valore iniziale

e Iimporto dei SAL, il limite di finanziabilitd risulta costantemente superato,

‘Le conseguenze del superamento del Iimite di finanziabilith

5. Riteniuto in fatto cotfetto quanto indicato dal gindice delegato eirca il provato supe-
ramento del limite di finanziabilita ex art. 3§ TUB, si tratta di verificare, in diritto, ‘quali

‘siazio le coniseguenze in ordire alla validiti-efficacia dell*atto.

5.1. Le prime pronunzie dei giudici di Jegiitimita che hanno affrontato tale questione.
hianno ritenuto ¢he il mutuo, in caso di superamento-del lintite massimo di finanziabilita, re-
stasse comunque pienamente valido ed effieace; mantenende-inoltreil carattere fondiatio
la relativa disciplina; le uniche, eventuali, conseguienze secondo quests primo orientarnefito
{consoliddto sino al 2016), sarshbero state circoscritte all'irrogazione di sanzioni ammini-
28 navembre 2013, n.
26672; Cags. ¢iv,, 6.dicembre 2013, n. 27380; Cass. civ., 6 maggio 2016, 0. 9132; in paiti-

golare vedi in motivazione Cass, 26672/2013;

strative previste dalta disciplina del setfore bancario (Cass. civ:

“Etinfaiti agevole osservare che in tdl caso
7 g

il cliente ha tutto V'interésse ad ottenere il finanziamento hel mtissimo importo possibile an-
che @ prescindere dal limite di findnziabilitdi .. La disposizione dell'art. 3& coming 2 THB
non gppare quindi essere a tutela del contraente pit debole ma nvece g tusela delle stesse
banche ¢ iidivettamente del sistema bancirio'in quanto & volti ad inipedive che le binche
ASSUMLTO esSpoSizioni finanziarie senza _adeguczté-_contrapczrﬁte*e garanzie. Esaminando-ora
la violazione del limite di finanziomento in-relazione alla niillith del contraito per contra-
rietd a norme imperative’in difeito di espressa prévisione in tal senso. (ed. "nullite virtia-
le"), questa Corte sié attesiata sulla tradizionale impostaziane secondo la quale, ove nom
altrimenti stabilito dalla legge, unicamente la violozione i norme indercgabili eovicervienti
la validita del contratta & suscettibile di determinarne la nullitd e non gid la violozione di,
norme, anch'esse imperative, riguardanti.il comportamento dei contraenti la quale pud es-
sere eventualmente fowte. di Fesponsabilits, byyero guando Ia leggé dssicura leffeitivily del-
la norma imperativa con la previsione di rimedi diversi. (Cass. sez .un 26724/07; Cass

25222/10) ... Le disposizioni in questione now appaione quindi volte ad inficiare normé in-



derogabili-sulla-validita del coatratto ma tppaiorio rivyneé di buohd condotia 1o éui viola-
zione potree comportare Virrogazione delle sanzioni previsic dall'ordinamento bancario,
qualora ne venga accertata la violazione a seguito det. controlli the compétorio alla Banca
d'liglic; ‘nomché eventuale vesponsabilitd, senzd ingenerdre tina causd di idIitd, pavziale 6

meno, del contratto di mutio™).

5.2. Succsssivamerite, senza che la questione sia stafa sottoposta dlle Sezioni Unite

(nonostante 1’ indubbio 1ilievo pratico-applicative e le ¢onclusioni in tal senso pit violte ras-

seignate dal sostitisto procuratore generale: vedi Gass. 17352/2017, Cass. 19015/2017, Cass.
6586/2018),.Ia Suprema Corte ha ntato radicalmente indirizzo ¢ nelte pittrecenti pronun-
Zzié, puntualmente richiariate dal Ghidice d‘éle’gato"ﬁelp‘rowe'dﬁhentelopposto, ha ¢oncluso
ritenéndo cheé il superametito del Himite di finanzidbilit) determini 1a radicalenullith del mu=
tue: fondiario, costruito quale tipolopia contratiuale-autonome; salva solo Ja eventuale pos-

sibilita di wna “conversione™ in contrattd di mutuo ordifiario ex 1424 ¢.c., subordinata tufta-

wvia all’accertamerito «se il credito sia stato erogato nella-consapevolezza, o meno, del faito

che il valore dell'imimobile non raggiungesse lo scarte Fichiesto dalla Teggey (vedi Cass. 13
luglia 2017, n. 17352; Cass, 6 maizo 2018, n. 6586; Casq 09/05/2018, 0.11201; Cass,,

9045912018; Cass, 14/06/2021, 1n.16776 ; vedi ad esempio’ in motivazione Cass.

101735202017 “Id préscrizione dei-limiti di finanziabilités - per guginte non Gscrivibile o un
conterito tipico predeterminato. doll'autorita creditizia. - si inserisce in ogni case fra gli
elemunti essenziali perché un contratto di mutio possa dirst “forididrio” ... Invistere: sulle
Sarziont dmiminisirativé. irrogablli alfa banca @ cosu non proficua; perche la liniitazione
dell'importo del mutuoe, conseguentemente; della.garanzia. ipotecaria; non riflettendo gii
interessi particolari delle pavti contraenti, costituisce uri Jimite iiderogabile dlla lovo au-
fonomia-privata. ... devendosi-affermare il seguente principio: il mancaio rispeito del Timite
di finanziabilito; ai sensi dell'art. 38, ‘cornma 2, del Tarb. e della consegiiente Delib. Cicr,
determina di.per s¢ la nullita del contraito di mutuo fondiario; e poiché il defto limite & es-
senziale, ai fini della qualificazione: del finanziamento ipotecario come, appunto, ““fondia-
rio", secondo V'dttica del legislatore, 1o sconfiriamento di 6350 conduice aiitomaticimente-al-
la mullita dell'intero eantratio fondiario, salva la possibilita di conversione.di questo inun

ordinario finanziamento ipotecario ove ne risultino accertati i presuppost?” ; Cass
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09/05/2018, 1. 11201 + “i limite di fininziubiliti .. si pone come élerento interno, strutivra-
le »del,lafaztfsp&c:‘ile: rappresentata-dal mupuo Jondiario ... Ha rilevato la pronuncia di-Cass.,
n. 6386/2018 (richicmandosi al precedente di Cass., 27 febbraio 2002, n. 2912) che, per
poieré pirocedere dll'effettiva conversioné di tin fondidrio mdlo in i miunio valido; océorre
riguardare all'intenta pratico oggettivo, traito ciot dal puntuale esume del contesto.delle
circostanze proposie ddl saso tonerelo, ‘che viené a contraddistinguere l'operazione che ¢
slata posta in essere, Escluse e ipotesi di wn'eventyale illiceiid 0. non meritevolezza della
Jattispecie concreta, l'indagine andra dungite & verificare.se il credito sia staro erogato nel-
la consapevolezza, o-meno, del faito che il valore dell immobile non raggiungesse lo-scarto
richiesto-dalla legge ovvero pureise il conseguimerito dei peculiori "vantaggi fondiari” ab-

bia costitdito Lo riigione wniva, o comunque détermiviante, dell'aperazione”):

5.3: Ritiene.il Collegio che entrambi gl orientamenti in precedenza richiamati {piena
validita ed efficacia del negozio, con mantenimerito della disciplina fondiaria; radicale: ed
“iute_'gmle nullita-del tlpo autonomo-Fmutuo. fondiario”, salva Ta eventuale riconversione nel
titehuto diverse contratto “nutuo ipotecaric ordiniaric”, a richiestd e suborditiata alla verifi-
ca della non consapévalezza del superamento del limite. da parte della banca) non possano
condividersi.

Per I& ragioni ¢lie saranng di Seguito ésposte il Collegio ritiene corrétta Paltd, “inter-
media”, ‘soluzione:giuridica che & stata.dai giudici di Jegittimitd solo incidentalmente (ma
¢hisramente ¢ con adeguate argoimentazionty tichiamata in wn passaggio. motivazionale di
uia fedente pronurizia; Ia violaziorie del Hiritte di finanziabilita cofporta la “tiqualificazio
ne? del mutuo dichiarato dalle, pasti come fondiario in ordinario - mutuo ipotecario, per ca-
renza dei fequisiti nérmativi, Sor ésclusione. quindi della disciplina speciale fondiariae dei
relativi “privilegi”, atiraverso una semplice-e ragionevole operazione di corretta sussunzio-

ne giuridica della conereta fattispecie negoziale in relazione all’zccertamento della sussi-

stenza, (0 meno) dei presupposti legali per Papplicazione di uria deterfiiinata disciplina, ma
senza muovere:da una radicale ed assoluta nullita “virtuale” dell’intero contratto, salvo ti-
convetsions con vagho' det velativi- reqquisiti. (vedi, c}ﬁarament_e,- i inotivazions Cass:
28/06/2019, n.17439, punti 18 ¢ seguenti: *Cass. 1735217 cit., confermata daile prevalen-

te giurisprudenza.successiva, ricostriisce. la violaziorie della norma s limiti di fivanziabi-
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lita fondicivia come casa di nidlity del contratto di miituo e di ¢oncessioné della relotiva
garanzia sul preszmpo&i‘a.&videm‘e che si tratti.di un tipo negoziate diverso o -comungue di
un contratto differente ispeito al muluo ipotecario ordinario: tale & la premesya della con-
clusione della arnissibilitd esclusivamenie di una conversione ai sensi dell'art, 1424 c:c.
e 19. Una tale conclusione & perd stata oggeito di-viyace eritica ad operadi avvertita dot-
tring-e di-una parte defla givrisprudenza di meyita, 1t Ualtro-sottd il profilo: dell'eccesso
della misura applicata vispetto dlla ﬁnail'fiz della norma violata, Mﬂd@mﬁﬂﬁ&

il rispetto di wn criterio di ragiovevolezza e di proporsionalita 1/a interesse les e Fimedio

prescello; dei dubbi sulla ricairenza stessa dei presuppostt di.quell'istituto, per la perples-

sitd sulla configurazione di diversitd dei tipi negoziali cotnvolti, anziché di un rapporto di

specivs a génus tra mutid fondiario ¢ wutio ipotecdrio, Vista 1d preponderanza di elementi

ik comune e la presenza, mel primo, soltanto dielementi gecidentali earalterizzanti, el

complessita della-ricostruzione di une: consapevolesza & volontd delle partt inrélazione al

caratlere aleatorio delld stima ciit ancorare Id convertibilitd: della consegienza Jdi notevoli

limitazioni alla proposizione dellistanza di-conversione; delle cospicue conseguense sulli

stabilitds patrimoniale delle:stesse banche inosservanti. delle condiziani per il riconoscimén-

1o del caratiere fondiario del mutuo. 20. E non & mancata wn'opinione intermedia, la quale

- ferma il presupposto che il limite di finanziabilité posto dall'art. 38 non sia mera regoly,

i condotta della banca - risolve I quéstione sul piano della qualificazione sinridica del

contratto, rifenendo che. al di lir dél nomen iuris wtilizzato dalle parti, il mutuo pur qualifi-

cato come fordiario, ave non in regola-con le disposiziont dell'art. 38 tu'b. per intérvemito

superdamento dei [imifi di findnzidbilita, alire von sirebbe-the 1in ordinario miitue ipoteca-

rio: con la conseguenza che it superamento. del limite di franziabilithnon comporterehbe,

in giianto ad éss0 éstrinseco, la vullita del sinnilagma we.la verifica della possibility & dai

Tuogo-alla conversione in altro tipo di contratio. ma semplicemente lu disapplivazione della

specidle diseipling del mutuo fondiario. con conservazione del contratte di multio ipoteca-

rio originario.e-della garanzia ipotecaria”).

5.4. Occorre infattl ossetvare, riprendendo e considerazioni svolte:in miotivazione da:

‘Cass. 17439/2019, da altre recenti pronunzic & merito ¢ da.attenta dottring, chenon & .con-

divisibile il presupposto dal quale wuove la tesi della radicale nullith, ovvero I'autonomia
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tipologica del mutuo fondiario, per-il quale, eccézionalmente, diversamente-da ogni altro,

mutuo ipotecario, il limite -qua’ntit‘at'ivo di finanziabilita costituirebbe: “elemento interno,

Straitturale, della Jattispecie™; mverg 1ar
notna tipologia contrattuale, ma si limita a riconoscere ﬂ carattere delfa ‘fondianeté” (con
{e relative conseguenze processuali e sostariziali} a tulti 1 “Gnavziaments” (in ipotesi con-
cessi anche con strumenti negoziali diversi.dal mutuo) “a medio ¢ lungo, termine-garantiti
da ipoteca di primo grado su immobili”.¢ che rispettino Pulteriore condizione dell'ammon-
tate riassimo “in tapporto’al valore déi beni ipotecati®, liniite da’ defermindre n'via' afiini-
Tistrativa, con fonte non primaria,

Tl mutuo o, meglio, il *fisanziamento” fondiario come da tempo riconosciuto nod hia
Pifr carattére di séopo; non vi sono meccanismi di conirollo dell'effettivo impiego delle
somme mutuate; ha progressivamente perso, eon Pattuale disciplina del testo miico bancar
rio, gran parte: degli originali caratteri di $pecialitd, salvo il riconoscimento di peculiari
“privilegi” (vedi. ancora in molivazione Cass: 17439/2019 ; “ormai superatu l'originaria
struttura disegnata dal R D..n. 646 del 1905 (inventrata sul veqiiisito soggeitive della pecu-
liaré organizzazione dell'esercenite il credito fondiario ¢ su guello bggettivo-del conténirio
del contralto) e quella piti cayta del D.P.R 21 gennaio 1976, n. 7, o del successiva L. n:
175 del 1991, art: 4 (va cui queile sui limiti complessivi di duvata e complessivi di firidn-
ziabilitd): un tale originario sistema trovava la sua giustificazione nella funzione pubblici-

stica esercitata dal creditare fondiario ed Integrante ln mobilizzazione del eredito, la quale

si-sostanzigva nell'intérmediazione - sostanzidlmente gratuita - tra mytigtiari e portatori di

cartelle fondiarie, basata.sull'emissione di cartelle fo-ndiari‘e a_ﬁomie‘ di efascun mulvo,
coneesso & finalizzora a privilegidre l'interessé del portatore delle caitelle ...ATl giorns
d'oggi, scomparso il riferimento a soggetti particolarmente qualificati ed alle esigenze di
tutela della loro’ poﬁz»ione di garanit dell'effettiva mobilizzazione dei erediti garantinl da
ipoteche di primo gr Gido < petmdne ... 1 discipling cardllerizzaia da i série di privi-
legi sostanziali efpracﬂ_egs;mlz atfribuits al finanzictore, aleunt dei quali di significativoiim-
patto triche sui principi generali del processo esecutivo individuale ¢ concorsuale, tra i
guali: 1a faiolfi di eleggere, wifini delliscrizivne ipotecaria, presso la proprid sede, invecé
che nella circoserizione del tribunale in.cui ha sede Ta conservatoria dei registii immobi-

liari (art. 2839 c.c); il c.d consolidamento breve dell'ipotecu fondidria, pon soggetic.a re-
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vocatoria fallimentare quando sia stala iscritia di'ec‘f"»,giamii prima-délla pubblicazione della
sentenza-di fallimento del debitore. concedente o del lerzo datore Wi ipoteva; Testensione
della gavanzia ipotecaria anche in caso di.clausole di indicizzazione, ove menzionate nella
nota di iscrizione, in deroga all'art. 7855 c.c.; Fesenzione dalld revotatoria fallimentare
dei pagamenti effettuiti dal debitore poi-dickiarato fullito; uha seiie di ulteriori agevold-
zioni nel procedimento. esecutivo individuale, tra cyi T'esonero dall’obbligo:di notificazione
previa del titolo esecutivo, la facoltt di proporre ‘o di proseguiré il processo esecilive an-
&he ik cash di falliento del debitoré ),

1l “mutuo fondiario ipotecario™ non € quindi una tipologia contrattudle antonorna ma
una species ‘del genis miitio ipotécario, el quiale, in ‘corrélazione al tispetto delle condi-
zioni e-fequisiti di cui all’art. 38 TUB, sono ticonosciuti aleuni specifici “privilegi” o “be-
riefici”; come osservato i dottrina ormai i due finanzismenti non §6no pi &distifiguibil in
base al fattore termpo, né in base alla qualitd delle parti, né al modo & perfeziohamento, né
ancora in base alla natura della prestazione dedotta, 1€, infine, corrispondono ad-assetii.di
interessi legaltipici diversiy.

Non ¢ quindi condivisibile 1a qualificazione del “mutuo fondiario™ quale tipologia con-
trattudle autonoma (qualificazione che la Corte pone a fondamento della fesi. dell nullite
négozale radicale).

g

5.5, Neppure pud condividersi la ticostruzione che riéollega alla violazione del Tiniite
Qi firianziabilit wna nullita “virtuale™ assoluta per violazione di norma imperativa.

Oceorre in-primo luogo evidenziare che nell’ordinamento non vi & alcun divisto gene-
rale per gli istititi di credito:di concedere finafiziafrenti a hicdio ¢ Tungo termine anche-in
assenza di garanzia ipotecaria, ovvero gon garanzia ipotecaria non. di primo grado o di-pri-
mo grado ma per un importo superiore al limite ex art. 38, cotma Secondo. TUB ; lanot-
inidtiva siil eredito fondiario fion pud quindi dssere in alcin medo intesa a victare o qualifi-
care contrario-all’ordine pebblico economico che possano. concedersi prestitt.a.medio-lungo
termine anche sénza 'assistenza di garanzie ipotecarie 1vi previste.

E’ ‘stato peraltro forietlamerite osservato che il riconoscimento di nullitd “virtuali” in
assenza di espressa previsione normiativa & ticollegabile in. larga miisuta alla discrezionalitk

dell'interprete:, sia nell'individuare la notina impetativa, sia nel determinare le conseguenze:
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della sua violazione, con posgibile riduzione della ceftezza del diritio ;5 in:particolare nella
fattispecie, come gid in passato rilevato dai giudici di Tegittimita, la nullita vitiuale sarebbe
ticollegita a. eiém"en'ﬁ Hon ;&:Slu_aﬂ, non ficaﬁljabili dall’atto ¢ soggetti a valutazione ex post
con dmpi ‘margini oggettivi di opinabilita (vedi sul punto, in ametivazione, Cass
28/11/2013, n.26672: *non pud non rilevarsi éhe il rispettordel limite del finanziamento rion
visulta essere ima circosianza rilevabile dal contrafto in quanto I'gccertamento in proposi-
to pud avvenire solo tramite valutgzioni estimatorie dell'immobile oggetto di finanziaments
suisceteibili di opinabilita ¢ soggetts & margini di incertezza valutativa'e come tali non rile-
vabili dal testo del contratto. 4 tale proposito va osservato che la Banca d'lfutia, nel de-
terminare il limite di finanziamento, non ha préseritto ¢he riel contratto venissero indicati
degli elementt di riferimento quali il valore dell'iminobile o il costo delle opere, il che faul-
leriormente escludere che luprevisiovie delln circolare del 19935 abbia introdotio na clan-
sola determinativa del contenuto del contreitto”).

TLa tesi delia radicale millita “virtudle” non considera che Fordinamento, in:generaie,
consente Letogazione di finanziamenti a prescindere da limitaziont di importo cotrelate @
garanzie reali; tale tesi poi introduce uia invaliditd assohita rimessa valittazioni jn Yarga
misura opinabili, a danno della certezza del diritto tischia di minare pitt che assicurare la
stabilith del sisterna bancario; noltre, come & 'stato evidenziato da alctin dutér, pud com-
poriare congéguenze pregiudizievoli gravi a carico dello: stesso mujtvatario, che potrebbe
comunque essere chiamato alla immediata restituzione del capitale, ragionevolmente nelle
hiore Hivestits in operazioni di acquisto o imprenditoriali; la richiesta di nillita rélativa
allMiscrizione ipotecaria potrebbe in ipotesi essere avanzata dalPeventuale terzo garante, per

liberarsi dal vincolo.

5.7. Come osservato in dottrina I"ait. 38 TUB nel fissare le-condizioni per le quali un
“finanzianiento” possa considerarsi foidigtio non fntrodiice un Autonomo tigo negoziale, né
detta una norma imperativa sanzionata con nullifd virtuale, ma indica i requisiti.in presenza
dei quali il negozio di finanziamento pud fruire dei relativi “privilegt”; 4i quali in sostaiiza
7 fﬁconcséiuto catattere prémiale &d incefitivante; la fiscontrata cateriza dei requisiti nor-
mativi di fondiariets non determing, i conseguenza, la. caducaziong integrale del negozio,

ma, semplicemente, 1a perdita della connotazione di “specialita” ¢ dei correlati “benefici”,
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-gon riconduzione della fattispecie nell’ambito.délla generale e'di per sé lecita atfivity di fi-
‘nanziamento eon gatanzie ipotecarie anche diverse da quelle dell’art. 38 TUB.

‘Si tratta di una operazione di qualificazione delia conereta fattispecie contrattuale qua-
le quella che normalmente & chiamato ad operare il giudice, indipendentemente: dal nomen
jurds wtilizzato-dalle parti; una.operazione di sussunzione del'megozionella corretta diseipli-
fia hotmativa di riferimento, in relazione alla sussistenza (o meno).dei relabivi presupposti =
un finanziamento che non rispetti 1 requisiti ex zrt. 38 TUR fon & gialificabile quale mutuo
ipotecario fondiarig; fdnon pud non esseres qualificato quale comuné divitno ipstecario

Ilxiscontrato sforamento ex post:del limite di finanziabilita precliderd 1’applicazione
dei “privilegi” notmativamerite correlati a talereduisito; come gia evidenziato nél richiaté-
0 passaggio iotivazionale di Cass. 17439/2019, trattasi dell*unica soluzione-che assicura
un eriterio di ragionevolezza e'di proporzionalita tra interesse leso e rimiedio préscelto, ade-
tente all’altro eriterio generale secondo il quale la nullitd “virtuale™ non. opera qualora
nelPordinamento siano rinvenibili rimedi diversi, adeguati e propqrzionaﬂi al fine di assico-

rare Peffettivitd della riverha.

6. Ferme.le considerazioni in precedenza svolte deve.anche osservarsi, pet completez-
za mitivazionale, che, anthe 3 voler in‘ipotesi accedere alla tési défla-fillita vittuale infe-
grale salva eventuale conversione, non pud in ogni-caso_condividerst neppure Pulteriore af-
fermazione contenuta nelle pit recentt pronunzie di legittimitd secondo' la quale tale coi-
ver§ione sarébbe subordinata, in fatto, ‘alla veiifica “se il credifo sia stato erogato nellg
consapevolezza, o.meno, -del fato che il valore dell'immobile non raggiungesse lo: seario
richiesto dalla Tegge”.

Invéro Lart, 1424 c.e. esclude la conversione; testualmente, solo.in caso di conoscenza

della “pullitd™ ¢ non certo di consapevolezza di un clemento che potrebbe, secondo una da-

dell'attg”; in dottrina si & parlato di "buana fede intesa come ignoranza della mullitd del
prima negozio"; Fesclusione della conversione in ipotesi di conoscenza -della niillita. 4rova

la siia razionale giustificazione con la ¢onsiderazione che rion pud essere attribuita rilievd
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ad una volontd negdziale consapévolmente diretta ad wn attd che si conoscé gia comé radi-
calmente invalido ed improduitivo di effetti

Ritenere che nella fattispecie Pistituto. baticario, rel 2006, pur in ipotesi consapevole
del superamento del limite di finanziabilits, fosse a conoscenza della (qui contestata) radi-
cale invalidity del mutuo ipotecario, che-abbia softoseritto atta concoscienza di una nulli-
ta “virfuale” che sarebbe stata per la primd volta afféimatd dai gindici di legittimita net
2017 (ribalfando un orientamento che costantemente, dal 2013, non ravvisava invaliditd al-
cuna) appare contrario alld ratio ‘dellait. 1 424 ¢i¢., che si ispira ai principi fondamentali di
cotiservazione negoziale e-di tutela seconids buona fede délla volonta dei contraenti, per in-
trodurre invece 1 carattere (sproporzionatamente) sanzionatorio che & esttaneo alla dispo-
siziope codicistica, confondende I'oggetto déll’indagirie che & richiesta, ‘chie rignarda, ap-

puiito, esclusivamente, la-“coscienza della nullitd™ quale stato soggettivo,

7. Irfondata @ anche la dedizione relativa alla nullith dei fassi di interesse convenuti
con, riferimento 4l pa:amdu'o-_}i‘.m*}bqr.

La clausola di ‘d'éterminazione-degli interessi cotrispettivi dovuti dal yriutuatario & vali-
da anche se la stessa 81 limita-al mero richiamo di criteri prestabilifi-ed elementi estrinseci
purché obiettivamerite & sicuramente individuabili.

11 tasso Euribor (Buto Tnutérbank Offered Rate) ¢ un tasso di intercsse di riferimeiito
amptamente utilizzato sul mercati monetari internazionali ¢ il cui.scopo.& rispecchiare il co-
sto dei prestiti interbaticari ini suto. L’EURIBOR, definito cotité uri indice del dtasso al qua-
e soio offerti depositi 4 tetming in, eiro A6l mercato interbancario da una banca primatia a
un’alira banca primaria all"interno della zona-cuzoy, i basa sulle guotaziont individuali dei
tassi & quali ciascuna delle basiche del pariel ritieie ché v ipotetied baica primaria.preste-
rebbe fondj a-un’altra banca primaria; secondo’il codice. di condotta Euribotr délla Federa-
zione bancaria europea (FBE), «le banche del panelforniscotio quotazioni gioraliere del
tasso [:..] che, sgcondo. ciascuna banca del panel, una banca primaria sta applicando a
un’altra banca primaria per.i.depositi a termine in euro nel:mercato interbancaiio all*interno
dellazond euion.

Lraccertamento da. parte della: Commissione Europea di condotte scorrette di alcuni

istitufi di credito inseriti nel campione rappresentativo (vedi in particolare decisione della
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Commissione del 4 dicembre 2013 relativaa un procedimento-a norma delParticolo 101 del
Trattato sul funzionamento dell"Unione europea e dell"aiticolo 53 dell*accordo SEE , Caso
AT.39914 —Derivati sui tassi di interesse in euro)non & di per sé significativa 6. motive di
nullita della clausola di dsterminazione del tasso di interesse, posto ehe & non &contestatd
che la banca ‘erogante il mutuo ( ’ ") efa comiingue
del tutto estranea-a tali condotte; non & dimosirata la concreta.ed effettiva influenza celle
condotte indicate dalla Commissione nella determinazione del tasso; ini ogni caso manca,
some.esposto, qualsiast eleménto per ritenere la sussisteriza di un eoncketo collegamento
funzionale tra tali:condotte ed il coniratto per cui® causa.

Si tratta, come evidenziato da altra giurisprudenza di merito, di i indice deteriniriabile
in modo ¢ostante, sulla base di un articolato procedimento di rilevazione, comunque nella
fattispecie-cortamente sottraito a qualsiasi rischio di determinazione tnilaterale a'cura della
‘barica mutuataria.

TInfondafi, infine, sono i rilievi relativi.ad una presunta indeterminatezza dei tassi di in-
feresse, posto che occorre far riferimento non solo all’originario contratto di niutuo, fia 4
ehe &l siecessivi atti di erogazione, comunque avvenuti sulla base:di contrattl notarili -con

specificazione e determinazione consensuale delle condizioni.

8. La domanda di ammissione al passive di pate opponente merttava quindi accogli-
mento, con riconoscimento non del privilegio- ipotecario fondiatio ma del privilegio ipote-

cario drdinario e con esclusios

da tale privilegio delle somme tichieste per interessi mora-
tori (vedi Cassazione eivile-sez: 1, 31/05/2013, n.13831: in caso diiscrizione i ipoteci per
wn.capitale, l'esiensione. del privilegio ipotecario dghi initéressi, secondo le condizioni indi-
cate dall'art. 2835, secondo-¢ ferzo comma, ¢.c. - vichiamati dagli artt. 54, terzo- comma;
35, primo comma; della legge fallimentare - & limitata dt soli intéréssi coirispettivi, con
conseguente eschisione di quelli‘niaratori, dovenidosi vilénere T'espressione "capitale che
produce interessi” cireoscritio ai soli interessi che cosiituiscono. remunerazione del capita-
le medesimo, senza che, neppure in via analogics; possino ritenéisi in-¢ssi inclisi guiegli
interessi che travano il loro presupposto nel ritardo imputabile al debitore).
La-particolarity della vicenda e, segnatamente, il ticordato contrasto giurispriadenziale,

il difforme orientamento della’ givirisprudeniza di legitrimits, givstificano integralé ‘coni-
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pensazione delle. spese di lits ex att. 92 ¢.p.c. come integrato dalla septenza 77/2018 della
Corte.Costituzionale-

P.Q.M.
in parziale-accoglimento dell’ opposizione ammette ’ | passivo
del fallimento di

a) in via privilegiata ipotecaria (&1 esclusione del privilegio “fondiario™) in relazione

gl contratto di mutud Notdic del” | ... .. .. . &successivi
atti notarili. di erogazione: pereuro (euro . “atitolo di-capitale re-
siduo, euro . a titalo di rate scaditte ed insolute, euro  _....,.. atitslodi quota

capitale rate fiisolute ante triennio) e per ghi ulteriof interéssi dal 01.01.2020 sine alla data
della vendita al tasso legale, ai sensi degli artt. 54 1.£. 2855 c.c.

b) in‘via.chifografaria per éuro oofdieniBuo” _ atitolo-di quota
inferessi rate insolute ante triennio al 31/12/2017, emro. ™ 7" 7 a titolo di interessi di
mora Buro” " atitolo di penale per estinzione anticipata); per gli ultériori interessi
dal 01,01.2020 sino-glla data della vendita caleolati sl diffétenza tra il fasso convenziona-
le ed il tasso legale; per euro. ., o quale residuo debito al 17/02/7021 del contratto di
conteeorrente .. 770

--dichiata integraliente compensate Ie spese di lite:

Si comunichi,
Livoino, 16 dicembie 2021
I Giudice Relatore T Presidente
dott. Ligi Namipieii dott, Carlo Cardi
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